COMUNE DI BELMONTE MEZZAGNO

Citta Metropolitana di Palermo

PROCESSO VERBALE
DELLA SEDUTA DEL CONSIGLIO COMUNALE URGENTE

del 28 giugno 2024 ore 12,00

L’anno duemilaventiquattro, addi ventotto del mese di giugno, si ¢ riunito in seduta pubblica ed
urgente il Consiglio comunale presso la sala dell’ Auditorium di via Placido Rizzotto.

Partecipa il Segretario comunale, dott. Alessandro Gugliotta.

All'appello nominale chiamato dal Presidente, alle ore 12,50 risultano rispettivamente presenti e
assenti i consiglieri comunali, come da seguente tabella:

CONSIGLIERI COMUNALI PRESENTI ASSENTI
1) ALLOTTA Giovanna P !
2) MIGLIORE Antonino P H "
3) GRECO Francesco P ///
4) FERRARO Giacomo P "
5) SALERNO Vincenzo P "
6) CAPIZZI Giuseppe _ A
7) BARRALE Valerio P "
8) SALERNO Federica Maria _ A
9) SPERA Maria Rosaria . A
10) ITALIANO Salvatore P 1
11) AVVENTO Saverio P 1"
12) DE CRISOFARO Valeria P 1"
13) DRAGO Vanessa P "
14) CAVALLOTTI Lisa P ///
TOTALE 11 3

Sono presenti il Sindaco, Maurizio Milone, il Vicesindaco Salvatore Di Liberto e 1’Assessore
Maria Occhione. E‘presente altresi il Geom. Giuseppe Di Liberto Responsabile del Servizio V.

A questo punto, il Presidente — dopo avere nominato scrutatori i consiglieri Allotta Giovanna,
Cavallotti Lisa e Barrale Valerio - saluta il consulente della ditta Immedia, dott. Marco Scala ed il
Collegio dei Revisori die conti, collegati in audi-videoconferenza e scusandosi per i problemi tecnici
che hanno causato il ritardo nell’avvio dei lavori, dopo aver ringraziato per la partecipazione, da
lettura dell'ordine del giorno e avverte che si mettono ai voti i motivi dell’urgenza di cui alla nota di
convocazione dell’odierna seduta:

La proposta viene approvata ad unanimita di voti favorevoli dei presenti
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Quindi, si passa alla trattazione dell'argomento iscritto al punto 1) avente ad oggetto:

1) APPROVAZIONE VERBALI SEDUTA PRECEDENTE

Quindi da lettura della proposta deliberativa e dell’oggetto dei verbali delle deliberazioni che si
propone di approvare, come da proposta agli atti.

11 Presidente, constatato che non vi sono richieste di intervento, mette ai voti la proposta di cui al
punto 1) dell’ordine del giorno, con il seguente risultato:

Votazione per alzata di mano (F= favorevole; C=contrario; AST=astenuto; A=assente)

CONSIGLIERI COMUNALI Favorevoli Contrari Astenuti Assenti
1) ALLOTTA Giovanna F i i 1
2) MIGLIORE Antonino F “ 1/ “ 1y /1]
3) GRECO Francesco F 1" i ////
4) FERRARO Giacomo F 1" m ////
5) SALERNO Vincenzo F " i /1]
6) CAPIZZI Giuseppe 1111 1" m A
7) BARRALE Valerio F 1" 1 11/
8) SALERNO Federica Maria /1 i 11/ A
9) SPERA Maria Rosaria " i i A
10) ITALIANO Salvatore F 1 1 /1]
11) AVVENTO Saverio F m 1 ////
12) DE CRISOFARO Valeria F i i /1]
13) DRAGO Vanessa F " " /1]
14) CAVALLOTTI Lisa F i i /1]
TOTALE 11 0 0 3

Quindi, la proposta deliberativa viene APPROVATA ad unanimita dei consiglieri presenti con 11
(undici) voti favorevoli su 11 presenti.

VAYAYAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAVAN
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2) APPROVAZIONE PIANO ECONOMICO FINANZIARIO PEF PER SERVIZIO
DEI RIFIUTI URBANI PERIODO 2024-2025.

Il Presidente da lettura della parte deliberativa della proposta dei pareri di regolarita tecnica e
contabile, entrambi favorevoli e del parere del Collegio dei Revisori dei Conti.

11 Vicesindaco, Salvatore Di Liberto, ricevuta la parola, ricorda preliminarmente I’approvazione del
precedente PEF 2022 -2025 avvenuta secondo i dettami di ARERA e sulla base del metodo MTR 2 e
rappresneta che 1’importo a tariffa era circa di 1 milione530mila euro. Quindi, in virtu della delibera
ARERA 389 del novembre 2023, oggi occorre effettuare una revisione per il periodo 2024 — 2025. A
tal riguardo, si € constatato un aumento dell’importo di circa 130mila euro, fatto che non deve
preoccupare perche, da una verifica dell’evoluzione dei costi evoluti dal 2022 ad oggi, si rileva un
aumento giustificato che non dipende da modifiche della qualita del servizio. Precisa che 1’annualita
2024 si basa sui costi consuntivati nel 2022 e che il servizio di raccolta ¢ quasi identico e si sta
lavorando su una revisione del calendario finalizzata a ridurre i costi di conferimento della frazione
secca. Aggiunge che I’innalzamento della spesa deriva dal costo del gestore, che ¢ aumentato a causa
dell’incremento Istat e della conseguente revisione del canone contrattuale, cosi come stabilito dal
capitolato d‘appalto. [’aumento ¢ pari a circa 6 mila euro mensili, con un totale di circa 72 mila
euro ’anno. Ad esso si aggiunge 1’aumento del costo del conferimento in discarica, come si puo
evincere da un raffronto delle fatture dei diversi anno. Quindi effettua alcune esemplificazioni di tali
raffronti e ricorda che si tratta di prezzi imposti dalle discariche, presso le quali si ¢ obbligati al
conferimebto in virtu delle disposizioni regionali vigenti. In questo momento, in particolre, i rifiuti
vengono conferiti presso RAF. Rappresente poi che il PEF del 2024 deve prevedere i costi
ammissibili a tariffa reltivi al biennnio precedente e che si ¢ mantenuto un livello alto di raccolta
differenziata - che nel primo semestre 2024 ¢ intorno al 70 per cento — sicche occorre incentivare tale
raccolta riducendo il secco. Afferma che altro costo rilevante ¢ quello relativo all’umido, che
quest’anno si € risuciti a ridurre grazie ad un lavoro di indagine degli uffici comunali preposti ed ¢
presumibile che nel 2025 si possa avere una riduzione della tariffa grazie al mantenimento delle alte
percentuali di raccolta differenziata. Contunua, riferendo che altro costo ¢ quello di funzionameto
della SRR . che dopo un biennio, ¢ aumnetato da 5200 a 6400 euro mensili e che anche il costo del
personale ¢ aumentato a seguito di correzioni effettuate rispetto al precedente PEF. Tale strumento di
programmazione ¢ fomato dai costi del gestore ¢ del Comune (conferimento indifferenziato,
differenziato, 1’iva a parte che non usbisce adeguamento iva). Sono dunque i costi variabili. Quelli
fissi sono il personale, quelli generali di gestione (uff ambiente) ed altri costi riferibili ad Srr. Poi
I’iva al gestore.

Il Consulente Immedia dott. Scala, ricevuta la parola, illustra i metodi di calcolo precisando che
Arera ha prevedisto una adeguamento istat del costo dell’anno 2023 e 2024. Quindi illustra
brevemente il significato dei vari coefficienti con riferimenti ai costi fissi ed ai costi variabili posti a
fondamento della tariffa ed al termine, si dichiara disponibile per eventuali chiarimenti.

Il Consigliere Barrale, chiesta ed ottenuta la parola, chiede chiarimenti sul parere del Colegio dei
Revisori dei Conti, formnulato in termini di presa d‘atto.

La dott.ssa Scilipoti, Revisore dei conti, chiesta ed ottenuta la parola, afferma che, normalmente, i
Revisori si esprimono su PEF tari e relative tariffe, mancanti in tale occasione, per cui, dopo breve
confronto con la dott.ssa Maida, responsabile del Servizio finanzriario — che ha riferito dell’adozione
da parte del Comune di belmonte mezzagno di altra metodologia - si ¢ deciso di esprimersi in tal
senso, in attesa di conoscere le tariffe.

Il Segretario comunale chiesta ed ottenuta la parola, chiarisce che la richiesta di parere ¢ stata
formulata sulla base del Tuel che la impone per i piani economico finanziari e che non si tratta di
metodologia, ma di individuazione dell’organo competente all’adozione dellle tariffe. Quest‘ultime,
sulla base dell’intreccio normativo derivante dalla normativa regonale di legge ¢ da quella ststutaria
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del Comune, risulta esssre il Sindaco in quanto organo a competenza residuale. Ritiene in ogni caso
che, dalla lettura complessiva della relazione del Collegio, si evinca un parere favorvole
all’approvazione.

La dott. Ssa Scilipoti chiesta ed ottenuta la parola, conferma parere deve essere inteso in senso
favorevole all’approvazione del PEF.

11 Consigliere Barrale, chiesta ed ottenuta la parola, ricorda lavoro svolto sul PEF dello scorso anno
e rieplioga i chiarimenti forniti dal vicesindaco in apertura. Rammenta, con 1’occasione, il problema
della strada sp 38 e del territorio, in generale e della periferia, in particolare, ritenendo che
occorrerebbe intervenire, anche se cid comportasse un incremento, un aumento dei costi della
raccolta dell’indiffereziato, cosi da eliminare lo spettacolo indecente ed i problemi a cittadini e
turisti, come la mancanza di decoro. Sollecita quindi un intervento di pulizia delle Contrade.

Il Vicesindaco chiesta ed ottenuta la parola, chiarisce che la rimozione recentemente effettuata ha
inciso sui costi ma ha permesso di mantenere alta la percentuale di differenziata. Riteneva che per
contrastare 1 fenomeni di abbandno servisse 1’educazione e gli interventi fatti nelle scuole, le
campagne sui social, ma tali azioni si sono rivalte insufficienti, per cui ci si ¢ attivati con la Citta
Metropolitana per acquisire gratuitamente n.2 fototrappole professionali, le quali, non appena fatta la
formazione del personale comunale , saranno attiverate su sp 37 e 38. Inoltre, una telecamera ¢ stata
montata davanti 1°‘ex mattatoio per ridurre i fenomeni di abbandaono ed afferma che altre due
fototrappole saranno piazzate entro la prossima settimana, una in via Pergole ed un altra presso 1’ex
cinema, ritenendo che serva passare alla repressione ed alle sanzioni, perché le discariche si
riforamno continuamente. Questo € I’unico modo di incidere realmente.

Il Consigliere Barrale chiesta ed ottenuta la parola, ritiene che 1’azione di sensibilizzazione vada
continuata soprattutto per le nuove generazioni, anche se il problema deriva da ben altre generazioni
Verso cui occorre agire con sanzioni. Quindi I’una e 1’altra congiunta.

A questo punto, su invito del Presidente e per dichiarazione di voto, ricordando il contributo dello
scorso anno della minoranza, che chiese il rinvio della seduta e si astenne a causa di alcuni dubbi
irrisolti, ritiene stavolta di dovere sostenere 1’azione di revisione del PEF e che si tratti di atto di
fiducia verso 1‘Amministrazione, nonostante gli aumenti dei costi, annuciando voto favorevole alla
proposta. Chiede che il prossimo anno si arrivi in Consiglio con maggiore partecipazione nella fase
preliminare, anche in vista del prossimo Pef quadriennale.

Il Consigliere Ferraro chiesta ed ottenuta la parola, affermando di aver compreso la ragione degli
aumenti, dovuti per la maggior parte all’adeguamento del costo del gestore Dusty, dichiara voto

favorevole a nome del gruppo di maggioranza

Il Presidente, constatato che non vi sono ulteriori richieste di intervento, mette ai voti la proposta di
cui al punto 2) dell’ordine del giorno, con il seguente risultato:

Votazione per alzata di mano (F= favorevole; C=contrario; AST=astenuto; A=assente)

CONSIGLIERI COMUNALI Favorevoli Contrari Astenuti Assenti
1) ALLOTTA Giovanna F 1 1" 1
2) MIGLIORE Antonino F RN
3) GRECO Francesco F i i /1]
4) FERRARO Giacomo F i i /1]
5) SALERNO Vincenzo F 1 1 /1]
6) CAPIZZI Giuseppe 1 i 1" A
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7) BARRALE Valerio F 11/ 1" ///
8) SALERNO Federica Maria /1 1" 1 A
9) SPERA Maria Rosaria 11/ 11/ 1" A
10) ITALIANO Salvatore F 1" 1 111/
11) AVVENTO Saverio F 1" 1 111/
12) DE CRISOFARO Valeria F " m ////
13) DRAGO Vanessa F 1" 1 111/
14) CAVALLOTTI Lisa F " m ////
TOTALE 11 0 0 3

Quindi, la proposta deliberativa viene APPROVATA ad unanimita dei consiglieri presenti con 11
(undici) voti favorevoli su 11 presenti.
Successivamente, il Presidente, constatato che non vi sono ulteriori richieste di intervento, mette ai
voti la proposta di IMMEDIATA ESECUTIVITA’ della deliberazione di cui cui al punto 2)
dell’ordine del giorno, con il seguente risultato:

Votazione per alzata di mano (F= favorevole; C=contrario; AST=astenuto; A=assente)

CONSIGLIERI COMUNALI Favorevoli Contrari Astenuti Assenti
1) ALLOTTA Giovanna F 1 1 1
2) MIGLIORE Antonino F “ 1/ “ 1y L
3) GRECO Francesco F i 11/ /1]
4) FERRARO Giacomo F i i /1]
5) SALERNO Vincenzo F " i /1]
6) CAPIZZI Giuseppe 1111 1" m A
7) BARRALE Valerio F 1 " /]
8) SALERNO Federica Maria /1 i 11/ A
9) SPERA Maria Rosaria " i i A
10) ITALIANO Salvatore F 1 1 /1]
11) AVVENTO Saverio F 1" 1 111/
12) DE CRISOFARO Valeria F i i /1]
13) DRAGO Vanessa F " " /1]
14) CAVALLOTTI Lisa F i i /1]
TOTALE 11 0 0 3

Quindi, la proposta deliberativa di IMMEDIATA ESECUTIVITA’ viene APPROVATA ad
unanimita dei consiglieri presenti con 11 (undici) voti favorevoli su 11 presenti.

A questo punto, alle ore 13,40 il Presidente, esaurito 1’ordine del giorno, ringrazia gli intervenuti

e scioglie la seduta.

AAANANANANANAAANAAN

11 Presidente del Consiglio Comunale

Avv. Antonino Migliore
11 Consigliere Anziano
Giovanna Allotta

11 Segretario Comunale
Dott.Alessandro Gugliotta
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